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- Zur Frage der

Von

Divektor Prof. Wegehaupt.




Vorbemerkung,

Die Frage der Einheitsschule an dieser Stelle zu behandeln, hat mich der Umstand
bewogen, dafi wie auch an andern Orten so ganz besonders in Hamburg eine ritbrige, zumeist von
den Lehrern der Volksschule ausgehende Agitation in der Presse, besonders der padagogischen,
insden Birgervercinen und bei den politischen Wahlen fiir die Sache der Einheitsschule eintvitt
wid immermebr Boden gewinnt. Der Grund fir diese Thatsache ist aber darin zu suchen, dab
nicht blos iiber das Wesen nnd das Ziel der Einheitsschule, sondern auch iher den Begriff
selbst in weiten Kreisen Unkenntnis herrscht, dafi man sich durch Schlagworte wie ,allgemeine
Volksschule®, ,Aufbau der hiheren Schulen auf dem gemeinsamen Unterban der Volksschule®
blenden 1iBt, ohne sich klar zw machen, wie das ermiglicht werden kann. Dem gegentber ist
von den Lehrern der hoheren Schulen, die doch durch die Embeitsschule eine ganz andere
Organisation erhalten wiirden, verhéiltnisméBig wenig geschehen; es befalit sich ja leider
unsern Kreisen nicht gern jemand mit derartigen, pidagogischen Fragen, Dazu kommt fiir
Hamburg, daf an den Verbandlungen der Schulsynode,) in denen der Entwurf eines Gesetzes
betreffend das Unterrichtswesen in Hamburg beraten wurde, nur wenige Lehrer der hoheren
Schule teilnahmen, — eine Thatsache, die nicht befremden kann, wenn man bedenkt, dafi den
179 Direktoren und wissenschaftlichen Lehrern der hoheven Staatsschulen in der Schulsynode
fast 3600 Volksschullehrer gegeniiberstehen, so daf principielle Fragen wie die der Gestaltung
des Schulwesens Hamburgs auch heim Erscheinen sémtlicher héherer Lehrer in den Ver-
sammlungen nicht anders entschieden wiirden, als sie thatsiichlich entschieden sind, némlich m
Sinpe der Volksschullehrer, welche die unbestrittene Majoritdt haben. So ist es gekommen,
daB zu dem fiir den hamburgischen Staat von der Schulbehrde vorbereiteten Unierrichtsgesetz
die Schulsynode am 19, Januar 1899 ihrverseits emen Entwurf eines Unterrichtsgesetzes den
Behirden iiberreicht hat, der, falls er Armahme finde, eine villige Umgestaltung des hoheren
Schulwesens in Hamburg zur Folge hiitte, die Einrichtungen der Volksschule aber fast ganz
unberithrt lieBe. Fs scheint daher notwendig, daf nun endlich auch die Vertreter der hiheren

1y Fir die nichthamburgisehen Lessr dieser Zeilen bemerke ich, daf die Schulsynode (Mitglieder-
zahl fm J. 1900 1782) aue den Vorstehern und festangestellten Lehrern der dffentlichen und den Vorstehern dev
niehtoffentlichen Schulen bestehi. Sie hat das Recht 2 Mitglieder in die Oberschulbehorde zu wihlen, sie
berit von der Oberschulbeborde erforderte Gutachfen und kann auch selbstindige Antrige in Schul-
angelegenheiten an dieselbe stellen.

Wilhelm-Gymnasinm, 1902.




Schule Stellung zu diesem Entwurfe nebmen und zwar nicht nur in ihren Fachvereinen, aus denen
zu wenig in die Offentlichkeit hinausdringt, sondern an solchen Stellern, wo sie auch in weiten
Kreisen gehirt werden. So richten sich die folgenden Zeilen zunichst hauptsiichlich an die
Eltern unsrer Schiiler und an die Kreise unsrer Stadt, die fiir die Schule
Interesse haben, sie werden aber auch zugleich den Kollegen im Reiche, denen sie zu Gesicht
kommen, zeigen, daB auch wir hier in Hamburg auf dem Platze sind, wenn es gilt, unsve hohere

Schule zu verteidigen.

Die Organisation nun, die nach dem Vorschlage der Schulsynode das hamburgische
Schulwesen erhalten soll, ist in folgenden Sitzen ihres Unterrichtsgesetzentwurfes enthalten:

§ 17, Die Staatsschulen sind nach dem Princip der Einheitsschule organisiert.
Sie umfassen fiinfstufige Vollsschulen ohne fremde Sprachen, dreistufige Erginzungsschulen,
siebenstufizge Gymnasien und Realgymnasien, vierstufige Realschulen und hohere Madchen-
schulen und dreistufige Obei-Realschulen.

§ 19. Die Volksschulen bilden den gemeinsamen Unterbau der dibrigen Schulen.
Die Schiller, welche diese Schulen absolviert haben, kémnen auf dem Versetzungswege in
die Ergivzungsschule eintreten oder sich einer Reifepriifung unterziehen. Das Reifezengnis
einer Volksschule fir Knaben berechtigt zum Kintritt in die Realschule, ins Gymmnasium
oder Realgymnasium. Zum Eintritt in die Ober-Realschule berechtigt das Reifezeuguis
einer Realschule. Das Reifezeugnis einer Volksschule fiir Madchen berechtigt zum Eintritt
in die hohere Madchenschule. Die Aufnahme in eine hihere Klasse der genannten Schulen
ist von einer von dem Direktor der betreffenden Schule anzuordnenden Priifung abhiingig.

& 20, Kin Schulgeld wird in den Staatsschulen nicht erhoben. Lehr- und
Lernmittel werden unentgeltlich geliefert.

Diese Sitze bedeuten die einschneidensten Verdndermngen im Schulwesen, wie es
hisher organisiert war, und haben, das soll nicht gelengnet werden, durch die Konsequensz,
mit der sie den Aufbau aller hoéheren Schulen auf den Unterban der Volks-
schule setzen, eine fir viele gewiB gradesu unwiderstehliche Uberzeugungskraft, Und doch
wenn man nur die Begrimdung liest, die diesen Paragraphen beigegeben ist, wird man bald
erkennen, auf wie schwachen Grundlagen der Bau aufgefithrt ist.

Drei Grundsitze, die von vornherein als ,allgemein anerkannte padagogische und
sozialpolitische® hingestellt werden, sind es, auf die das stolze (teb&ude der Einheitsschule anf-
gerichtet wird. _ '

Zun#chst zwar wird den héheren Schulen die Eigenschaft zugesprochen, daB sie eme
héhere Bildung als die niederen Schulen vermitteln, aber nur in intellektueller Hinsicht.
wJnmoralischer und &sthetischer Bildung wird ein solcher Unterschied nicht konstruiert.*
Das Wort ist bezeichnend: Nicht. zn konstruieren braucht man diesen Unterschied, niché
kipstlich kann er geschaffen werden, sondern er ist vor selber vorhanden und kann
nicht weggeleugnet werden, vor allem nicht auf fisthetischem Gebiete. Oder glauben
wirklich die Viter dieses Eantwurfes, daB einem Primaner eines Gymnasiums nicht durch den

Lehrstoff, den die Schule ilm bietet, durch die Leltiire der .Bi.[:émté.x.'x{'ef
Schriftsteller eine viel hohere isthetische Bildung zugefithrt werde
aller Bestrebungen, die Kunst in die Volksschulen einzufithren ? I

Auch ist es nicht richtig, wenn esiheifit: wJe héher dag Lehrzi'él einer
mehr Schitler fallen auf dem Wege zu diesem Ziele ab«.

Wege zu diesem Ziele nicht abfallen, ungefghr der gleiche ist. Dafir ein Beispiel: Nach 4
Bericht der Ober-Schulbehirde iiber das Unterrichtsjabr 1900/1901 «ind a,bwegan;ren Lﬂ;li‘ ‘;m
Selelten und 1. Klassen der Volksschule nach erreichtem Fiele 4997, d. h. aif dieD 501;{31;1'71?3
von 83551 nur 5,9 Prozent, 3190 gingen noch aus den niederen Klassen nach erfilllter Scl:ul—
pflicht ab, d. h. sie haben zwar das nitige Alter, aber nieht das Ziel der Schule srreicht
Bei den 3 gymnasialen Anstalten — die Ober-Realschule vor dem Holstenthore muBte him:
auler Ansatz bleiben, weil sie erst eine, nicht zwei Reifepritfungen in dem Beric-htjahl:e
gehabt hatte — bestanden 88 die Reifepriifung, d. h. von 1636 Schillern 5.4 Prozent.1) Bei
den sechsstufigen Anstalten bestanden 137 die Abschlufpriffung, d. k. auf 1795 Schiler
7,6 Prozent. Wir glauben, diese Zahlen beweisen, was wir oben sagten, es machen an den
hoheren Bchulen verhiiltnismifig mindestens ebensoviele die oberste Klasse mit Iirfolg durch,
wie an der Volksschule und der Satz: ,Hohere Bildung erfordert gréficre Krbaft“ ist
]I(ein unumstéBliches Axiom in dem Sinne, den die Schulsynode jhm giebt. Die ,orékere Kraft®
18t auch schon fiir die oberen Klassen der Volksschule rotwendig und wer sie nicht hat —
oft sind auch die Verbiltnisse im Hause an diesem Mangel schuld, bei den héheren Schulen
wie bei den niederen —, der fallt auf dem Wege zum Ziele ab, aber daraus zu folgern, man
fiisse zuniichst alle Sehtiler in dieselbe Schule schicken und nur die in die héheren Sehulen
cintreton lassen, die diese gréfiere Kraft besitzen, ist ganz unberechtigt. Wo will man denn
den Zeitpunkt finden, um zu entscheiden, welche Schiiler die groferen Geistesgaben haben. wm
fiie héhere Schule zn besuchen? Es sollte doch jedem Lehrer hekannt sein, dab lléillﬁg in
Jingeren Jahren eine gewisse Begabung vorhanden ist, die dann nicht vorhilt, oder daf
umgekehrt — und das ist fast hinfiger — Schiiler sich sehr spét entwickeln und nachdem sie
die unteren, oft noch die mittleren Klassen nur mit grofier Miihe durchgemacht haben, dann in
den oberen plotzlich sich Hndern und mit Erfolg die Reifepriifung hestehen. Kann man da
die Entscheidung treffen nach dem Satze der Synode: ,Schiiler mit gréferen Geistesgaben
gehoren in die hoheren und solche mit schwicheren Kriften in Schulen mit niederen Zielen“?
Wer kann das bei zehn- oder elfjihrigen Knaben voransbestimmen ?

Der zweite Satz: ,Die Geistesgaben sind unabhingig von dem materiellen
Besitz¥, ist an und fir sich unstreitig richtig, aber was soll er fir die Einheitsschule bedeuten?
Esist nicht richtig, daB, wie es zur Begrindung dieses Satzes heifit, die reichen Eltern ihre
Kinder in die htheren Schulen, der Mittelstand und die Armen ihre Kinder in die Volks-
schule schicken und daf dies geschehe, weil man glanbe, daf das groBere geistige Vermogen
an den materiellen Besitz gebunden sei. — Zundichst werden unsere hoheren Schulen zu einem
grossen Teile von Kindern besucht, deren Eltern dem Mittelstande angehdren, ja auch

t} Die Zahlen legen fiir die beiden humanistisehen Gymnasien noch besser: 59 Abitwrienten auf
1013 Schiller == 58 Prozent. ‘
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yon Séhnen solcher Eltern, denen es pekunifir sebr schwer fillt, thren Kindern die hohere
Bildung zu geben, die groBe Opfer bringen miissen, um dies zu kénnen. Zudem spricht haupt-
siichlich nicht der Reichtum, sondern vielmehr die soziale Stellung der Eltern mit bel der
Fntscheidung, welche Schule der Knabe besuchen soll, daher die grofie Zahl von Soéhnen
von Beamten, héheren und niederen, die die hoheren Schulen besuchen, daher ver-
hiltnismiBig wenig Séhne von kleinen Handwerkern und Arbeitern, obwohl sie oft
hesser gestellt sind als gering besoldete Beamte. Hier ist aber in der That hiufig auch ein
.gribBeres geistiges Vermdgen® vorhanden, weil Vater und Mutter gebildete Leute sind
und ihre Kinder von Jugend auf zum Lernen und Arbeiten anhalten, denn nicht nur die Geistes-
gaben, sondern auch treuer Fleif und ernstes Bemiihen gehtren zu dem gréBeren
geistigen Vermogen, das fiir héhere Schulen nétig ist. Und so ist es also durchans irrefithrend,
wenn os heifit: ,es iBt sich nicht nachweisen, daB die Kinder der Eltern, die 10000 Mark
und mehr jihrlich verdienen im Durchschnitt kliiger sind, als diejenigen, deren Eltern sich mit
3000 Mark und weniger begniigen miissen® — das lafit sich allerdings nicht nachweisen, aber
so ist die Frage gar nicht zu stellen, man kann vielmehr nur sagen: die soziale Stellung der
Eltern hat groBen Einfluf, wenn nicht auf die Anlagen, so doch sicher auf die Befihigung
der Kinder zw Besuche der héheren Schulen, :

Diesen beiden Grundsitzen nun: ,héhere Bildung erfordert griere Kraft und: ,die
(reistesgaben sind unabhiingig von dem materiellen Besitz®, wird als dritter hinzgefiigt: ,vor
dem dffentlichen Recht sind alle Staatsbiirger gleich® und aus diesen Sitzen dann
gefolgert: Der Staat hat jedem Birger die Gelegenheit zu schaffen, sich die
eréBtmbgliche Bildung zu erwerben. Man wird zuniichst fragen, ob nicht der Staat
durch die Errichtung der verschiedensten Arten von Schulen diese Gelegenheit schon jetast
jedem bietet, Diesem Einwurf gegeniitber weisen die Anhiinger der Kinheitsschule aaf das
Schulgeld von 192 Mark hin, das jemand mit 3000 Mark Einkommen nicht bezahlen kann: daduarch
erfolge das Ausschliefen von den Vorteilen der hiheren Schulen. Man verschweigt dabei, daB
an den Realschulen das Schulgeld bedeutend niedriger ist, ferner, dafi an den héheren Schulen
Schulgeldermiifiigungen erlangt werden kimnen. Allerdings ist man in Hamburg sparsamer
damit als in PreuBien, wo 10 Prozent der Schiilerzahl Freistellen erhaiten kiinnen, doch es
liefie sich gewifi auch in Hamburg in diesem Punkte eine gréBere Riicksichtnahme auf weniger
gut gestellte Eltern durchsetzen — aber das alles ist nicht nach dem Sinne dieser Herrn: ,IMe
Einheitsschule ist die einzige natiirliche Schulorganisation, weil sie allein sich auf Natur-
gesetze grimdet”; (das sind die 3 oben erwidhnten Sitze) ,sie allein ist die gerechte
Orgamisation, weil sie nicht gestattet, dak einzelne Staatshiirger sich auf Kosten der Gesamtheit
Vorteile schaffen, von denen andere ausgeschlossen sind®. Wir bestreiten auf das nachdriick-
lichste diese Behauptung. Eine langjilrige Erfahrung an Schulen in grofien, mittleren und
kleinen Stidten hat mir die auch sonst festgestellte Thatsache bestitigh, daf in Wahrheit
kaum ein Kind #rmerer Elbern, das wirkliche Begabung zeigt, ausgeschlossen ist von der
Erlangnng einer héheren Bildung. Beweis dafiir sind in allen héheren Berufskreisen
eine Reihe von hervorragenden Leuten, die aus kleinen, #rmlichen Verhilt-
nissen hervorgegangen sind, durch FleiB, Begabung und Energie alle Schwierigkeiten
iiberwanden und sich nicht ausschliefen leBen. Aber ebenso kenne ich genug Fille, wo begabte
Kinder aus #rmlichen Verh#dltnissen, denen die Wege geebnet wurden ohne ikr

Zuthun, nicht aus ihren Kreisen heraus kamen wnd zu Grunde gingen. Bolche
wiirden in Masse aus der Einheitsschule, ohne Schulgeld, ohne Kosten fir Lehr- und Ierq-
mittel, hervorgehen, witrden — es kostet ja nichis — ihrema Stande, ihren Bernfen untreu
werden, um in den hoéheren Berufskreisen wnglicklich zn werden wund nichts 20 leisten,
Namentlich wiirde das Handwerk einer gro_[ien Zahl tiichtiger, guter Kapfe
veriustig gehen, die der Volksschule untreu werden und die hohere Bildnug zu
erlangen suchen witrden. Es wire gradesn ein soziales Unglick, wollte man duveh
die Kinheitsschule allen den Zugang zu einer hoéheren Bildung, ohne Mihe, ohne eigues Zuthun
eriffnen. Allerdings sagen die Herrn: ,Es ist zwar eine Thatsache, dafi nicht jeder sich eine
hishere Bildung erwerben kann, weil die natiivlichen Krifte dazn nicht ausreichen. Die Naturgesetze
miissen wir respektieren®. Aber wo und wann wird denn das bewiesen werden, dal die nativlichen
Rriifte nieht awsreichen? Doch rzumeist erst dann, wenn der Schiiler nach seinem Uibertritt
aus der Volksschule in die hihere Schule dort nach ein oder zwei Jabhren sich als untaunglieh
beweist, nunmehr aber natiithich auch untauglich geworden ist fity die Volksschule.
Die geplante Einheitsschule wiirde eine groBe Menge titchtiger Krifte den Volksschulen entziehen
mwnd so die Velksschale schidigen, olne daB diese SHehiiler von der hdheren Schule, die sie
besuchen, einen wirklichen Natzen hiitten. Oder glaubt man, dal viele Tltern Lust haben
werden, i1hre Kinder 3 Jahre auf die Ergénzungsschule gu schicken, wenn sic ohne
irgendwelche Kosten in 4 Jahren suf einer Realschule den Freiwilligenschein
und damit den groBen IFreibrief fiir den sogenannten Kreis der Gebildeten erlangen
kémnen? Ws wiirde eine wahre Schulflucht aus der Volksschule stattfinden und diese melr
und mekr zur Armenschule herabsinken.') Doch selhst zugegeben, die Theorie der Einheitsschule
wire richtig, wie denken sich denn ihre Verteidiger die praktische Durchfibrung?
Zuniichst miifiten siimtliche Vorschulen aufgehoben werden, demn Sonderschulen
darf es nicht geben. Fs mifiten alle Kinder in die Volksschulen gehen, Dafiir, dafi dies kein
Nachteil ist, heruft man sich besonders auf Minchen (von der Schweiz sehe ich zunfichst ab),
man kidnnte sich auch auf eine Reihe anderer Stiidte bernfen, in denen keine Vorschulen an den
hoheren Schulen existieren. Aber die Sache liegt doch anders; in diesen Stidten giebt es, mit
Ausnahme etwa ganz kleiner Orte, in der Regel private Vorschulen, in die wohlhabendere Leute
ihre Kinder schicken, und hier in Hamburg, wo wir neben den staatlichen Vorschulen eine
Reihe vorziiglicher privater Vorschulen besitzen, wiirden diese nicht nur sofort bei der Aunf-
hiebung der staatlichen Vorschulen iiberfillt werden, sonderna man wiirde noch eine Beihe neuer
griinden wund eine -groBe Menge bessergestellter Leute wiirde nach wie vor ihre Kinder micht
in die allgemeine Volksschuie schicken. Ks wiirde also der soziale Gegensatz, den man so gern
durch die Einheitsschule ausgleichen mochte, nicht beseitigt, sondern er wiirde verstirkt
werden, wenn man nicht — jm Gesetzentwurf ist es allerdings nirgends amsgesprochen — wie
die Vorschulen der héheren Schulen auch die privaten Vorschulen und die der privaten Real-
schulen verbietet. Diese so notwendige Konsequenz hat man in der Schulsynode nicht gezogen,
gewiB nicht aus Schew vor den Kosten, die eine etwaige Ablosung der jetzt bestehenden
privaten Vorschulen verursachen wiirde — man ist ja sonst leicht dazu geneigt, den Wegfall

1) Vergleiche dazu: RieB, die Gefahren der allgemeinen Volksschule (Einheitsschule) 8. 44 u. f. dber
die Erfahrungen in Minchen.




des Schulgeldes durch eine halbe Stemerveinheit zu decken, warwn also nicht auch diese Kosten
dem Staatssickel aufbiirden? — nein, man hiitte wohl eine zu grofie Opposition gegen den
Gesetzentwurf von seiten der Leiter der privaten Vorschulen hervorgerufen. So lief man diesen
Punkt aus, aber man glaube nicht, daf man dartiber hinwegkommit. Soll den gemeinsamen
Unterbau die fimfstufige, allgemeine Volksschule bilden, so miissen auch die privaten Vor-
bereitungsschulen fiir die hoheren Schulen in Wegfall kommen. Sonst entgeht der Volksschule
der Vorteil, den sie sich von dem hesseren Schillermaterial, das ihr zufliefien soll, verspricht.
Uberhaupt ist es sehr zu bedauern, daf durch die Agitation der Volksschullehrer eine

orofie Partei, auch ohne fiir die Einheitsschule zu sein, dem Wegfall der Vorschulen an den
‘héheren Schulen sympathisch gegeniiber steht. Denn es ist Thatsache, dafi die Volksschule
in drei Schuljahven nicht die Vorbereitung giebt, die zur Aufnahme in eine héhere Schule
befihigt; ihr Lehrplan ist so eingerichtet, dal erst nmach dem vierten Schuljahre ein normaler
Schitler reif fir die Sexta einer héheren Schule ist.  Diejenigen, die {rither in die hdheren
Schulen von dey Volkssehule aufgenommen sind, haben Privatunterricht, offiziell oder von Vater
und Mutter gehabt, um das Mehr zu leisten, das ndtig war. Es verlieren also alle, die eine
hohere Schule von der Volksschule ans besuchen, ein ganzes oder mindestens halbes Jahr, nnd
0 ist nicht zu leugnen, daB die Vorschulen einem grofien Bediirfnis der Eltern, die ihre Sthne

auf cine hohere Schule schicken wollen, entgegenkommen. Dazu kommt, dal es fir die
sechsstufigen Anstalten von grofiem Werte ist, daff™=sie die ihr anvertrauten Schitler schon

withrend der Vorbereitungsjahre in ihrver Zucht und Schulung halten. Bekimen diese Schulen
von allen mdglichen Volksschulen ihr Schitlermaterial, so wiirde eine lange Zeit vergehen, che

die Mannigfaltigkeit der Vorbildung — wund man glaube nur nicht, dab unsre Volksschulen

alle von der gleichenr Giite sind — ausgeglichen wire.) Wollte aber die Volksschule ihre

Ziele #ndern, um den Bedfirfnissen der hoéheren Schulen schon nach dem dritten Schuljahve

zu entsprechen, so wiirde das eine grofie Schiidigung der Volksschule bedenten, die die grolic

Mehrzahl ihrer Schifler nm einer Minderheit willen einen beschleunigten Gang gehen lielle —

wollte sie dagegen diejenigen, die von il auf eine hiohere Schule ithergehen wollten, besonders

unterrichten, so riefe sie eine Trenmung unter ihren eigenen Schillern hervor. Hilt man

mir dagegen, dak ja die Gymnasien in Hamburg ohne Vorschule auskommen, so kann

ich darauf nur erwidern, daB, wenn wir nicht den Hauptstamm unserer Sextaner aus den

pffentlichen upd privaten Vorschulen bekiimen, wir wmit unendlich gréfieren Schwierigkeiten in

der Sexta zu kiimpfen hiitten.

Doch zurtick zur Einheitsschule. Da ist vor allen Dingen ein Satz, der in das rechte

Licht gesetzt werden mufi, um nicht die gréfite Verwirrung anzurichten. Ks heilt in der

Begrindung: Die vorgeschlagene Organisation der Einheitsschule ist so ein-

serichtet, daf den gepriiften Schillern alle Rechte gesichert werden, welche die

unter den deutschen Staaten getroffenen Vereinbarungen, bezw. die Anord-

1) In dieser Hinsicht ist sehr lshrreich die Erfahrung, die men seiner Zeit in Hamburg mié der neu-
gegriindeten Bealschule v. d. Holstenthore gemacht hat. Vergl. Jahvesbericht von 1879, 8. 13. ,So
lange Sextd die unterste Klasse der Schule war und sich halbjihrlich aus sehr verschiedenen Flementen neu
rusammensetzte, gebot die Notwendigkeit des Nachholens mancher Vorschulanfgahen, dem Unterricht im Deutsehen,
Schreiben und Rechnen eine stirkere Stundenzahl suzuweisen und auf das Betreiben einer fremden
Sprache zuw verzichten. Diese Riicksicht fiel mit dem Ausbsu unserer Vorschulklassen weg.*

nungen der Reichsregierung an das Bestehen
weil wirklich nicht, ob der Sclreiber dieser Zeilen seinen Lesern Sand in die Aue
will, oder ob er wirklich so naiv ist zu glauben, daf der Rei;hskan;iieer unge‘n %13!1"5}1;“31_1
bezw. neu}nstuf]gen lpreufiischel-l, Séicll_sjschell, tberhaupt deutschen Schulen O'QC':;liii;};: dz
neuen vier- und siebenstufigen Hamburger Schulen als ﬂ'leichberbeghtiwt d
gleichwertig ansehen wiirde. Im § 15 des Gesetzentwurfes Wiré> der Oberschulﬂbl'}t};&.
d'as Amt tberfragen, die Lelrpline und Priifungsordnungen der neuen Hamburger S(Jl:t;(;ﬁill'(aﬂtt
einzurichten, dafi sie alle Berechtigungen bekommen. Ich glanhe, die Oberschuibehi’:rde’ bi
sich fiir die unerfreulicke Aunfgabe bedanken, eine Arbeit zu thun, der der Frfole von Jvomeh “-n'(
abzusprechen ist. Ban denkt hier vielleicht an die Schweis, wo ja auf eit?en sechs'éihf;:;n
P.rimén'unterricht ein siehenjiliriger gymnasialer Aufbau errichiet ist, aber man vercriJﬁt 5 fj%l
e}ze Schweiz 'ihre eign-en Universititen, ihre eignen Pritfungen hat, und weif wahrscheinﬁbch ;uiclfxt‘
daB Schweizer Abiturientenzeugnisse in PreuBen keine Geltune fiir ein Stfmtﬁs—ﬁ
examen haben Hamburg aber kann nur als ein Glied des Deutscahen Reiche;nséin
SChI‘IIWBSGD. regeln, und so lange es in den andern Staaten keine vier- und sieben.
%t.ug'lienl h'ldhel;;n Schulen giebt, wird awnch Hamburg darauf verzichten mitssen, das Ideal der
mbetisschule, dieses gréfiten aller K fortschri rle 81 ic cheid
consmnt et ;eben e Lulturfortschritte, wie sie neulich bescheiden
Alle Schiiler sollen zuniichst in der Volksschule finf Jahve unterrichtet werden und
zwar olme fremde Sprachen. Der von Herrn H. T. Maith. Meyer nach den Beschiﬁssén der
Sclju]synode entworfene Grundrifi der Einbeitsschule,”) giebt fir diese Klassen 11, 11, 98
3 Stunden I{Btltsch an; wir ‘fmgen uns, was — vielleicht abgesehen von den ersten Jahr)eu,’wo:
Lese-_und Sprechiibungen einen breiten Raum verlangen —, der Lehrer im vierten und finften
Sehuljahr mit & Stunden Deutsch anfangen wird. Da in diesen Klassen auch Geschichie, Iird-
k}lnde‘und Naturkunnde reichlich mit Stunden bedacht gind, so weifi jch wirklich 11ic]1,t. wic
die Zeit fir dus Deutsche ausgefillt werden soll. Mit Lektive? was kann man mit zehn- und
elfjthrigen Schiilern lesen? oder sollen die Schiller mit deutscher Grammatik gefiittert werden 5
Ieh fivchte, diese Zahlen sind angesetzt ohne Riicksichs darauf, dall in diesen Klassen eine.*.
Aunzahl Schiifer sich hefinden werden, die eine andere Kost brauchen, weil sie von Haus besser
fir das Deutsche ausgerfistet sind. Diese werden entweder von der grolien Masse herunter-
gezogen werden oder sie werden ein sehr vergniigliches Lehen fithren, die Schule wird ibnen
lfeme A.rbeit bieten und es werden sich bel wns die Klagen wiederholen, die aus der
Schweiz vielfach erklingen, daB auf der Volksschule die Kinder, namientiich die der
besseren Familien, selr wenig zu thun haben. Wenn sie dann aber aul die hoheren Schulen
gelangen, haben sie nicht arbeiten gelernt, und die Klagen iiber Uberbiirdung nehmen kein
Ende. 8o wiirde es sicherlich auch bei uns gehen, )

- Sind nun aber diese ersten 5 Jahre in der Allgemeinen Volksschule absolviert, so kinuen
d-le Schiiler sich einer Reifepritfung firr die Realschule, das Gymmasium oder Realoj)fmna}sium unter-
zu?hm'l. Und daB man nicht etwa denkt, diese Priffung solle an den betreffei den Schulen
wie jetzt, abgehalten werden, verbietet der § 19, wo es ausdriicklich heift: Das Reife-’

der betreffenden Priifungen kntipfen:  Ioh

. A §22 des Unterrichtsgesetzentwurfes der Schulsynode: Grundrif der Einheitsschule wnter
ugrutﬁdelegung eines Planes der Herrn Realschuldiveltoren Dr. Drémert uw. Prof. Dr. Reinmitler nach den
Beschlissen der Hemburger Schulsynode vom 10. Dez. 1898 entworfen von H. T. Matth, Meyer.




— B

zeuguis einer Volksschule berechtigt w s. w.  Also die Lehrer der Volksschule
werden In der Reifepriifung darither befinden, wer in die héhere Schule eintreten darf ja, es
kénnte sogar scheinen, daB den Wltern auch nicht einmal die Wah! dep Schule freiéege,ben
wird, sondern dass diese Reifezeugnisse schon bestimmen sollten, fitr welche Schule sich der Schiller
eignet. Wenigstens kann man das aus der wenig gliscklichen Fassung des Satzes herauslesen.
Doch mag dem sein, wie thm wolle, es ist doch wirklich geradezu eine Ungeheuerlichkeit.
daf die Volksschullehrer diese Bestimmung tiber die Weiterbildung ihrer
Eﬁhlﬁier fﬁr‘ sicgfgaeanspruchen. Wie nun, wenn der Sohn eines Senators, leines
ichters, eines iziers oder sonst eines depn gelehrt thergehi
Kreisen angehorenden Mannes die Prifung nicbht besi{:hf?derlshtoléjlgciiilidizj‘?
u_rteilt, a,u_f der Volksschule zu bleiben? Will man wirklich bej elfjihrigen Knaben
die 1'10011.‘ke1115 fremde Sprache getrieben haben, die Ents cheidung treffen, der gehériz
auf eine hf)here Schule, der nicht? Ich glaube, daf kaum eine grifere ,,Bescheidenheit,“ sich denken
Isltﬁt als die in diesem Anspruch liegt, daB die Volksschullehrer bestimmen diivfen, ob ein Schiiler
ewe hihere Schule besuchen darf 5%es nicht. Sollte aber diese Priifang derartig eingerichtet werden
daB sie mit grofier Leichtigkeit bestanden werden kann, dann wird das eintrete; was wir ()an7
S‘eite 5, gesagt haben, es wird bei weitem die groBte Zahl eine héhere Schule, aufsuchen unc’i
die Ergéinzungsschule wird wenig Schiler avfweisen. — Was nun den Aufbau der hoheren Scimlen
a?ﬂangt, so will ich, um mir uwickt den Vorwurf zuzuzichen, ich redete iiber Dinge. dje ich
nicht verstehe, mich nur au den Unterrichtsentwurf haiten, den Hewr H. T. Maitl?]. Meyer
der zweifelsohne dafiir die nétg ge Sachkunde besitzt, auch fur das sieb.enstuﬁ Je
Gympasiom aufgestellt hat, ’
7 Ich muB zunichst anerkennen, daf er nicht, wie andere Reformer, den humanistischen
Studien feindlich erscheint, denn er hedenkt das Latein iy den 7 Klassen 111,1‘t 11, 11, 11, 9 9l
7, 7 Stunden, er geht also iber dep Plan des Frankfurter Reformgymnasiums, dus ’das ’La‘,cein?
erst in III'b beginnt und dafiiv 10, 10, '8, 8, 7 bez. 8 Stunden ajlsetzt, weié hingus.  Aber
trot-zdem st mir sehr zweifelhaft, ob diese groBere Stundenzall etwas niitst, Die Reform-
gymnasien haben doch das voraus, daf sie drej dabre tichtig Franzésisch getrieben haben und
dann das Lateinische anfangen, wihrend hier die Knaben keine fremde Sprachen kem‘len und
nue auf einmal mit Latein iiberschiittet werden.  Teh fiirchte, das gieht eine gewaltige Uber-
lit.stuug, denn man vergesse nicht, dal diese grofie Stundenzahl (11) nicht etwca zur  besseren
.Iumiibung beniitzt werden kamn, sondern daf das jetzt auf neun Schuljahre verteilte Pensum
3111 sile-bel-z ;threg erlec})jgt werden muB, die VI des nenen Gymnasiums also ein grisseres Pensum
als dre Jetzige Sexta bewiltigen mufi. Dann beo {err - 1 Tuster
den Fehler, daf er das {g}riechische in II bbﬁbaefillilifnl*tgiey@ Dla'oh' be“lhl?t‘eu_ M““E’t‘?m
) ) att, in der Kiasse, die eine Reihe
Schl}ler nach erlangter Berechtigung zum‘einjz'ihrigen Militdrdienst verlassen.
Das ist es, was auch den Reformplan des Go ethegymnasiums mir und vielen unay.
nehmbar macht, daB Schiler erst noch das Griechische beginnen und sich mit der
griechischen Formenlehre plagen sollen, die nach einem Jahre bereits die Schule z1 verlassen
gedenken, um sich einem biirgerlichen Berufe zn widmen, wo sie (3riechisch absolut
Bicht brauwchen. Konsequenter wire es dann schon, das Griechische erst in Obersekunda
anfangen zu lassen: freilich fiir wns, die wir im Griechischen das Palladium des
Gymnasiums sehen, ist dies noch weniger annehmbar,

—_— 0

Nun aber weiter: Gleich ein Jahr nach dem Anfang des Lateinischen setzt bei Herrn
Meyer das Franzosische ein, im nichsten Jahre das Englische und im n#dchsten Jahre das
Griechische, d. h. jedes Jahr beginnt eine neue Sprache. Das bedeutet eine so grolie
Uberlastung fiir die Schiller, da man sich nur fragen kann, ob wirklick ein praktischer
Schulmann diesen Plan ersonnen hat.

Ferner: Nachdem das Englische im ersten Jahre obligatorisch fir alle Sehiler
mit zwei Stunden angesetzt ist, wird es von Untersekunda an fakult ativ, eine Einrichtung, die
wir sonst noch nirgend gefunden haben, die aber sicher ganz deplaziert ist in Hamburg, wo,
wenn irgend eine moderne Sprache, das Euglische, obligatorisch fur alle
Schiler, auch die der Gymnasien sein muB.U Zum Schluk mdige aus diesem 4Lehrplan
noch angefithrt werden, dafi die Mathematik sich in ihm allméahlich verfliich tigt: hat sie
auf den unteren Stufen vier, auf den mittleren drei Stunden, so sind die Primen
mit zwei Stunden bedacht, ein Ansatz, den nicht nur unsere Mathemati ker, sondern auch
wir- Altphilologen fir ganz unméglich erkliren missen. Es ist eben Herm
H, T. Matth. Meyer das passiert, was all den Reformern passiert, die anerkennenswerter Weise
das Alte, Bewdhrte halten wollen, aber um irgend eines #ufieren Umstandes willen — hier ist
es der fiinfjihrige Unterban — dann alles, was ein Gymnasiast lernen soll, anf sieben Jahre
zusammendringen; dabei kommen immer ein oder mehrere Lehrgegenstinde zu kurs,
und trotzdem werden die Schiiler dabei tiberlastet. Die VIIL, IX, und X. Klasse des
Entwurfs (1ITa, 1Tb, Ila) sollen 34, 33, 34 wissenschaftliche Stunden (dabei ist Englisch
noch nicht einmal in IIbh, Ila wmitgerechnet) erhalten, gegeniiber 30 Stunden, die anf unsern
Gymnasien einschlie8lich Englisch in diesen Klassen erteilt werden.

Somit mufi ich mich also dahin entscheiden, daf m dem, was uns sonst zur
Abweisung der Einheitsschule zwingt, auch der, wie ich ann ehme, in guter Absicht so
aufgestellte Gymnasiallehrplan gehdrt. Und darum fasse ich mein Urteil noch einmal
dahin zosammen: Die Einheitsschule, wie sie von der Schulsynode geplant ist, ist
in sozialpolitischer wie in padagogischer Hinsicht verfehlt und wiirde unsre
hamburgischen hoheren Schulen ganz erheblich schidigen und auf eine
niedrigere Stufe herabdriicken. TIch gebe mich daher der Hoffnung hiu, da& in den
gesetzgebenden Iorperschaften Hamburgs sich keine Mehrheit fir den Einheitsschulplan der

Schulsynode finden wird.

1 Dahei kann ich doch nicht unterlassen anzumerken, daf auwch fir die Realschulen und das
Realgymnasinm der von Herrn Meysr entworfene Plan unannshmbar sein diirfte, weil der Ervgdnsungsschule
zuliebe diese Schulen auch mit Englisch als der evsten Fremdsprache beginnen sollen,
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Wéthrend Cantor?) in der zweiten Aunflage seiner Greschichte der Mathematik noch
1894 sagen konnte, da man die Schwierigkeiten bei der historischen Einordnung Herons
dadurch Gibereinstimmend lose, da man ihn in die Zeit um 100 a. Ch. ansetze, aber von dem
Text annehme, dad er zahlreiche Uberarbeitungen und Kinschiebungen eriahren habe, ist durch
eine Bemerkung von Diels,®) welche ani die Latinismen bei Heron hinwies, und durch die
Auffindung, respektive Herausgabe der arabischen Handschriften der Mechanik Herons in der
Leidener Handschyift durch C. de Vaux 1893 und der der Metrik in der Konstantinopeler
Handschrift durch Schone 1896, sowie endlich durch die jetzt erscheinende Gesamtausgabe
der Heron'schen Werke von Withelm Schmidt,?) die Heron’sche Frage von neuem aufgeworfen
und hat dureh die verschiedenen Gelehrten, welche bei dieser sehr verdienstlichen Arbeit
beteiligt waren, eine sehr verschiedenartige Beantwortung gefunden. Hatte Diels nrspriinglich
gemeint Heron in das erste Jahrhundert unserer Zeitrechnung verweisen zu mfissen, s0 war
de Vaux und Tannery dazn gekommen, Heron frithestens in das zweite see. p. Ch. zu setzen
und ihn zum Zeitgenosse des Ptolemaens zu machen. Schmidt weist mit Recht darawf hin,
daf die Grimde, welche zu einer so spiten Datierung entgegen allen fritheren Annahmen fithrten,
nach keiner Richtung hin beweiskriftig sind, daf dagegen mancherlei Griinde dafii angegeben
werden konnen, daB Heron vor Ptolemaeus gelebt habe, unber welchen mir der der wichtigste
zu sein scheint, daf Heron den Eratosthenischen Wert des Erdwnfangs zu 252000 Stadien
benutzt und von dem durch Ptolemaeus eingefiihrten Wert des Posidonius zn 240000 Stadien
keine Kenutnis hat. Denn ein so unterrichteter Mann, wie es Heron unzweifelhaft war, wirde
des Ptolemaens Rechnung sicher gefolgt sein, wenn er sie gekannt hitte, und hitte sie sicher
gekannt, wenn er zu einer Zeit lebte, wo sie bereits bekannt sein kounnte.

Nun hat Schmidt selbst eine Hinordnung des Heron vorgenomimen, wonach derselbe
nach 55 p. Ch. seine Mechanik geschrieben haben miigse tnd also in der zweiten Halite des
1. sec. p. Ch. gelebt habe. Zum Beweise dieser Behaupiung stiitzt sieh Schmidt®) auf eine
Stelle des Plinius, worin dieser von den Olivenpressen redet und von einer, welche der von
Heron beschriebenen gleichen soll, sagt, daf sie innerhalb der letzten 22 Jahre (gerechnet
von 77. p. Ch.) erfunden sei. Ieh stelle zundchst die Stelle des Pliniug hierher und zum

Y Vorlesungen tiber Geschichte der Mathematik v. 3. Cantor I Bd. IL Aufl. 1894, p. 349.

%) Sitzungsberichte der Akad. d. Wiss. z Berlin 1393, p. 107.

%) Heronis Alex. opera. ¢. supersund omnia Lpz. Teubner Bd. I 1389, Bd. II 1901, Bd. IIE
erscheint demniichst.
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Vergleiche die Stelle aus der Leidener Handschrift der Heron’schen Mechanik nach der
deutschen Ubersetzung von L. Nix, da ich Avabisch nicht verstehe. Herr Senior D. Behrmann hatte
die Giite mir die Ubereinstimmung jener Ubersetzung mit dem arabischen Original zu bestitigen.

Die Stelle ans Plinius lautet:') Pressura una culleos XX inplere debet. hic est
pes justus. ad totidem culleos et lacus XX jugeribus unum sufficit torculum. premunt 'aliqui
singulis, utilins binis, licet magna sit vastitas singulis. longitude in his refert, nen .crasm.t-udo.
spatiosa melius premunt. antiqui funibus vittisque loreis ea detrahebant ef vectibns. intra
(! annog inventa Graecanica, mali rugis per cocleas hullantibus, palis adfixa arbori stella, a
palis arcas lapidum attollente secum arbore, quod maxwme probatur. intra viginti duos hos annos
inventum parvis prelis et minore torculazio, aedificio breviere malo in medio directo, ty?npalla
mposita vinaceis superne toto pondere urguere et super prela construere congeriem.

Nachdem Heron?) zundchst (§ 18) auseinandergesetzt hat, daf diein § 13—17 be-
schriebenen Pressen mit dem PreBbalken nichts anderes sind als die Anwendung des Hebels
fir landwirtschaftliche Zwecke, beschreibt er i § 19 sehr ausfiihrlich die Herstellung einer
Fruchtpresse mit zwei Schrauben, welche ein Brett anf den Deckel der Presse drﬁcke?n und
durch fortgesetztes Anzichen der beiden Schrauben (Nix hat hier irrtiunkich den Singular
geschrieben, im arabischen Text steht richtiz der Plural) eine Vollstéin.dige‘ Auspressung
gestatten. Dann fihrt er fort (§ 20): ,Es giebt ein anderes Werkzeug mit einer Sehraub'e.
Es besteht darin, daf wir auf dem Tiseh zwei Pfosten anbringen, die dag Querholz, in
welchem sich die Mntterschraube befindet, tragen. Die Mutterschraube befindet sich in der
Mitte dieses Holzes. Dann fiigen wir die Schraube in dieses Loch ein und drehen sie mittelst
der Speichen, die an der Scheibe sind, bis sich die Schraube auf die oben in der Galeagra
(Fruchtkasten) aufgelegte Platte senkt, sie preft und die Flissigkeit abldutt. Man muf den
Druck mehrmals wiederholen, Dbis in dem zu pressenden Kirper keine Flissigkeit mehr vor-
handen ist. Es giebt noch viele andere Arten von Pressen, die zu beschreiben uns aber
nicht gut dinkt, weil ihr Gebranch beim Volke hénfig und gewbhnlich ist, obschon sie in der
Leistung den von uns erwihnten nachstehen®. Darauf folgt eine sehr genaue Beschreibung
der Herstellung der Schrawbe und der Mutterschraube.

Tch will mit Schmidt annehmen, dag sowoll dieser § 20 wie der ganze Absehnitt
iiber die Pressen bei Heron echt ist, da ich gar keinen Grund einsehe, warum er nicht echt
sein sollte. Im Gegenteil, die sehr ausfithrliche Beschreibung der Herstellung der Schrauben
und Pressen spricht durchaus dafiir, daB wir es hier mit der Beschreibung des Erfinders zu
thun haben, der fiir die ,Studierenden®®) ein Lehrbuch zur Konstruktion der Maschinen schrieb
und daher bis ing Lkleinste alle Handgriffe aufzihlt, die zur Herstellung des Apparates not-
wendig sind. '

. Aus der Vergleichung der beiden Texte giaubt Schmidt nun den Schluf ziehen zu
diirfen, dafi die von Plinius beschriebene Presse identisch sel mit der Heronschen. Ieh mbchte
jedoch darauf hinweisen, daB die Worte parvis prelis und die letzien Worte super prela
construere ' congeriem zu einer Schraubenpresse itberhaupt nicht passen. IKinige DBedenken
scheinen Schmidt anch aufgestiegen zu sein, denn er sagt im Anhange des zweiten Bandes

1y.(l. Plinii sec. naturalis historiae lib. XXXVII. L. Janus Lpz. 1875, XVIIL 317, p. 146.
B L oe I p. 246,
1L oe I p. 70,

in einer Note’): , Voransgesetat, daB die letaten Worte echt sind, dirften bei der einschraubigen
Olivenpresse die Prefbalken bald verschwunden sein, da sie bei dem in der Mitte angebrachten
Schranbenmaste iiberfiiissig sind.“  Aber nicht nur ist der Prefbalken itherfitissig, er ist direkt
unmoglich. Und was sollen die Steinmassen auf dem Prefbalken? Heron sagt ausdriicklich,
er wolle den Prefbalken und die nmbequemen Steinmassen beseitigen. Diese Beschreibung
des Plinins erweist sich also, wie gewdhnlich hei seinen Beschreibungen, als eine vallig
unbrauchbare Erzihlung. Plinius hat eine solche Presse nie gesehen, und wenn er sie gesehen
hat, hat er sie nicht verstanden. Er schreibt dariiber ganz nach Art unserer populir-
wissenschattlichen Skribenten und ist in dieser Beziehung ebenso unznverlissig wie in zahl-
losen andern physikalischen Angaben. Man kann Plinfus als Zeugen nuwr dann gebrailchen,
wenn man auch schon anderweit Zengnis von einer Sache hat.

Man wird nun sagen: wenn er auech in der sachlichen Beschreibung nicht zuverlissig
ist, so wird man doch zugeben dirfen, daf er diese Schraubenpressen gemeint hat mnd dann
ist die Zahlenangabe: innerhalb der letzten 29 Jahre, doch eine durchaus positive Angabe.
Hs mag sein, dag Plinius die Schraubenpresse gemeint hat, wenn er auch ganz konfus dariiber
spricht; denn daB zun Plinius Zeiten diese Pressen in Itakien bekann warel, wisgen wir auch
anderweit. Wie steht es nun um die Zeitangabe?

Die Schraubenpresse wird schon von Vitruy erwihnt und zwar sicher die ohne
PreBbalken. Die Stelle heiBt:?) ipsum autem torcwlar si non cocleis torquetnr sed vectibus
et prelo premitur, ne minus longum pedes XL constituatur, ita enim erit vectiario spatium
expeditum. Hier wird mit BewuBtsein die Schraubenpresse der Presse mit Prefibalken gegen-
iibergestellt, nnd von letzterer werden die Dimensionen angegeben, weil damals im Volke
wohl noch die Pressung mit Balken die iiblichere war. Nun ist doch wohl dariiber vollstindige
Uebereinstimmung, dag Vitrov zor Zeit des Augustus schrieb, wenn auch dag Jahr 14 a. Ch.
nicht von allen anerkannt wird, Zum mindesten ist ans dieser Stelle in Vitrnv soviel sicher,
daf lange vor dem Jalre 55 p, Ch. die Schraubenpresse in Ttalien bekamnt war. Auch aus
dem Umstande, daB wir in Pompeji die Darstelleng von Schraubenpressen gefunden haben,
darf man wohl den Schluf zichen, daB vor 55 die Schraubenpressen erfunden sein miissen;
demn, wenn auch der Verkehr zwischen Agypten und Rom ein reger war, so ist doch nicht
anzunehmen, da8 sich in der kurzen Zeit von 24 Jahren eine solche Erfindung bereits in die
Kiiche eines Provinziallandhauses verirrt haben sollte oder eine markigingige Ware geworden
wire.  Es erweist sich also auch die Jahresangabe des Plinius als ein Schwindel. Wie denn
tiberhaupt des Plinius Zeitangaben ebenso unzuverliissig sind wie seine sachlichen Bemerkungen.
Darang folgt aber, daB das Hauptargument Schmidts nicht beweiskriiftio bleibt, der terminus
post quem ist nicht aufrecht zu erhalten, Im Gegenteil, wenn man Heron als den Erfinder
der Presse ansieht, muf man ihn vor Vitruv also vor 14 a. Ch. ansetzen. Und aus der Art,
wie Vitruv diese Presse erwihnt, darf man wohl den Schluf ziehen, daB sie damals schon
weit verbreitet nnd allgemein bekannt war, also muf Heron eine betrichtliche Zeit vor
Vitruv gelebt haben.

Nun erwibnt Vitruy den Heron nicht und das veranlaBt Schmidt zu einer Andentung,
ob nicht etwa Heron den Vitruv benuntzt haben konnte. - Diese letztere Moglichkeit igt nach

) L e IL p. 389.
‘) Vitruvii de architectura L X. ed. V. Rose. Leipz. 1899, VI 6, 3 p. 140




dem Inhalt der Biicher itberhaupt ausgeschlossen, Herons Werk ist ein wissenschaftl.ches fir

angehende Techniker geschrieben, Vitruv schrieb zur Unterhaltung seines Kaizsers ein populér
wissenschaftliches ,Buch der Erfindungen“. DaB er Heron nicht citiert, hat er mit den
Journalisten aller Zeiten gemeinsam. Er citiert auch nicht den Aristoteles, wo er ihn zweifellos
benutzt!), sondern spricht nur von den Graeci, grade so wie Plinius von den ,Graecanica®.
Anch Archimedes notiert er nicht als Erfinder beim Hebel und bei den Brennspiegeln, sondern
nur bei der Krone Hieres, Im allgemeinen citiert Vitrnv nur da, wo er kleine Geschichten
erzihlen kann, wie z. B. beim Anffinden des Marmors bei Corinth durch die ki#mpfenden
Biocke, — DaB Vitruv aber den Heron benutzt hat, ist, wie auch Holisch annimmé, meiner
Meinung nach sicher nachgewiesen. Ich andchte da besonders aunf eine Stelle hinweisen, die
meines Wissens noch micht beachtei wirden ist. Man weist bekanntlich am sichersten das
Abschreiben nach, wenn man sieht, daB Jemand die Fehler des anderen mit abgeschrieben
hat. DPas ist dem Vitruv aber passiert und zwar findet sich dieses Mifigeschick an einer sehr
prigaanten Stelle:

Vitruv schreibt®): Ttem si sub onns vectis ferrei lingnla subjecta fuerit neque ejus
caput pressione in imum sed adversns in altitndinem extolletur, lingula fulta in areae sclo
habebit eam pro onere, oneris autem ipsiug angulum pro pressione. ita non tam
faciliter guam per oppressionem sed adversus nihilominns id pondns oneris erit excitatum.

Die entsprechende Stelle bel Heron lautet®): Nehmen wir zuerst an, er (der Hebel)
sei dem Erdboden parallel. Der Hebel sei die Linie 8 und die durch ihn zu bewegende
Last, nidmlich y, bei dem Punkte «, die bewegende Kraft bei dem Punkte £, . ... Wenn
wir nun das bei 8 befindliche Hebelende heben, . . . . dann beschreibt der Punkt 2 einen
Kreis um den Mittelpunkt ¢ (¢ ist die Kante des Korpers y, gegen welche der Hebel driickt)
und der Punkt « mm denselben Mittelpunkt einen kleinen Kreis, Wenn sich nun die Linie
Bc 71 ce verhillt wie die Last y zur Kraft bei 8, so hiilt die Last y der Kraft g das Gleich-
gewicht. Ist das Verhiltnis 8¢ :ce grosser als das der Last zur Kraft, so hat die Kraft das
Ubergewicht iber die Liast, weil 2 Kreise um denselben Mittelpunkt vorhanden sind und die
Tiast sich am Bogen des kleineren Kreises und die bewegende Kraft sich am Bogen des
grisseren Kreises befindet efe.

Zundchst ist zu bemerken, daf beide denselben Fehler machen, nimlich diesen ein-
armigen Hebel als zwelarmigen zu behandeln. Sollte die Heronsche Darstellung richtig
werden, miissen die Radien der beiden Kreise ef und ag sein, ¢ der gemeinsame Mittelpunkt.
Withrend man aber bei Heron sehr wohl den Grund des Fehlers einsieht, ist bei Vitruv gar
nicht abzusehen, wie er anf die Verwechslung gekommen sein sollte, wenn er sie nicht eben
aus den auch an dieser Stelle angerufenen ,Graeci®, d.h. Heren, abgeschrieben hat. Heron hat
nidmlich vorher die Wellriider beschrieben und da die (tesetze mit Hiilfe der Kreishogen
abgeleitet, so filhrt er auch beim Hebel die Erklirnng auf die Welle zurick. Nun hat er die
Beobachtung gemacht, dai, wenn unter dem zn hebenden Steine y das Erdreich weich ist, das
Ende o unter dem Steine in dem sandigen Erdboden einen Kreisbogen zu beschreiben scheint,
wihrend an der Kante ¢ scheinbar der Ruhepunkt ist. Diese Beobachtung ist irrig, demn der
Stein y wird nur gehoben, wenn das Ende o schlieBlich in dem Erdreich doch einen Stiitz-
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punkt findet; bis dies geschieht, ist in der That das Zusammendriicken der Erde durch e« die
Wirkung eines zweiarmigen Hebels, dagegen sobald die Last y gehoben wird, arbeitet der
Hebel als einarmiger. Der Fehler bei Heron ist also verstindlich, der bei Vitruv ist unerklirbar.

Nock an einer andern Stelle') driickt sich Vitrav sehr zweideutig aus, sodaf es mir
zweifelbaft ist, ob er Heron verstanden hat. Vitruv beschreibt nach Heron den Windebaun,
vergifit zu erwihnen, was bei Heron®) austihrlich beschrieben ist, da8 der Bawm in seinem
Unterstitzungslager drehbar sein mufi, dann sagt er am Schlusse: una antem statutio tigni
hance habet utilitatem quod -ante quantum velit et dextra ac sinisira ab latere proclinando
onus deponere potest. Wenn dieses preclinare erfolgt, ehe die Last an den Kopf des Winde-
baums gezogen ist, so ist die Vitruvsche Vorvichtung nnméglich, denn beim Heben der
Last witrde diese sofort nach der Seite hinpendeln, wohin der Balken geneigt ist, und gegen
die Mauer oder den Wagen, auf welchen sie gehoben werden soll, schlagen. Heron hat das
natiirlich gewuft, er schreibt: Hieranf ziehen wir die Seile (der Winden) an, entweder mit
den Hinden, oder mit sonst einem Werkzeug, und die Last hebt sich alsdann. Wenn man
nun einen Stein auf eine Mauwer oder an einen beliebigen Ort bringen will, so lést man das
Seil an einem der festen Stutzpunkte (der Windebaum wurde durch 3 oder 4 Seile aufrecht
gestellt), welche den Stiitzbalken, an dem die Rollen befestigt sind, halten und zwar anf der
entgegengesetzten Seite aly die, nach welcher man der Stein bringen will, and der Balken
neigt sich nach jener Seite; dann liBt man das Seil an der Rolle langsamn herab bis zu dem
Orte, wo man den Stein einsetzen will. Wenn man aber den Stitzbalken, an welchem die
Rolle befestigt ist, nicht soviel neigen kann, um die gehebene Last an den beabsichtigten Ot
gelangen zn lassen, so bringen wir Walzen darunter an, anf denen wir gie laufen lassen, oder
treiben sie mittels Hebels so weit, bis wir sie an die beabsichtigte Stelle bringen.

Tch habe die Heromsche Beschreibung so ausfithrlich hier angegeben, damit sich jeder
iberzengen kaunn, daB wir es mit der Arbeit eines ,Frfinders® oder doch jemandes, der die
Werkzeuge genau becbachtet hat, zu thon haben. ¥s mag sein, daB Vitruv auch meint, man
solle erst die Liast hehen und dann den Balken neigen, gesagt hat er es aber nichf, und seine
Leser konnten sehr wohl die umgekelrte Ordnung heranslesen. Die ungenane Beschreibung

~macht den Kindruck, als ob Vitruvy die Maschine nicht gesehen hétte, sondern nach einer

litterarischen (unverstandenen) Vorlage gearbeitet habe. Das ist typisch fir das Verbiltnis
Vitruvs zu den von ihm genannten Graeci, 4. h. Heron. Und es kann meiner Meinung nach
kein Zweifel bestehen, wie das Abhiingigkeitsverhiltnis zn denken ist.

Sind wir so mit zweifelloser Sicherheit fiir das Leben des Heron auf die Zeit vor
Vitruy gekommen, so bleibt zn erirtern das Verhiltnis zu Posidonius. Schmidt®) legt auf die
Abhéingigkeit von Posidonius bedeutenden Wert, und wenn alles richtig wire, was Schmidt
daraufhin vorbringt, so wirden wir Heron etwa zum Zeitgenossen des Posidonius machen
ditrfen, denn das Citieren eines gleichzeitig lebenden Schriftstellers ist ja nicht ausgeschlossen,
wie die Citate in Ciceros Schriften beweisen.

Heron hat in dem Leidener Manuscript einmal Posidonius citiert: die Stelle lautef:*)
yPosidonius, ein Stoiker, hat den Schwer- und Neigungspunkt in einer physikalischen Definition
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bestimmt und gesagt, der Schwer- oder Neigungspunkt ist eir_i solchgr Pu?}k‘i, dafi wenn c}{e
Last in demselben aufgehiingt wird, sie in zwel gleiche Teile geteﬂ‘t wird*. Fernel: wxre}bt
Schmidt darawt hin, daf die Heronschen Deﬁnitionen. in sofern Bez1ehungen Zl Posjidonms
haben, als sie neben den Euklidischen awch die Posic}gmschep, wenn m}ch nieht dem Wortlaut
nach, so doch dem Sinne entsprechend, anfithren, freilich beides o.hne. ginen Namen zu nennen.
Damn fihrt Schmidt fort: ,Ws ist also sicher, daf Heron ph'ysﬂsa,hsche und ma,thematlsched
Angaben des Posidonins benutzt hat. Da nun der Stoiker Pomd'onm:s aus Apamea, der Lejlr@}
Cieeros und Frfinder eines berfihmten Planetariums, bis etwa in die Mitte des ersien Jahr-
hunderts a. Ch. lebte, so folgt daraus, daf Heron nicht frither als fm ersten Jahrhradert a. Ch.
gelebt haben kann®. . _ -

Uber diese Schlufweise bin ich bei dem Herausgeber der Leidener Handschrift erstau.nt.,
Schmidt hatte an jener Stelle, wo Posidoni%eﬁnitien gegeben wird, nur zwei %{ei?en weiter
lesen dirfen, wn die Unmbglichkeit seines Sclilusses einzusehen. Heron féihrt'namhch %11 der
Stelle fort mit folgenden Worten: Deshalb haben Archimedes und seine Anhénger
in der Meehanik diesen Satz (deutlicher wire wohl zu iibersetzen, diesen f%usspruch)
specialisiert und einmen Unterschied gemachi zwischen dem Auf'ha.ngepunkt
und dem Schwerpunkt. Daranf folgt eine sehr ausfithrliche und klgre Aus?mandersetzung
unter fortgesetztem Citieren des Archimedes fber die Notwendig]lielt Anfhingepunkt und
Schwerpnnkt zn trennen, also die Posidoning’sche Definition zu e‘rwel.tem.l . _

Daraus folgt dech nun unweigerlich, daf Heron einen Pos1d0111u.s mt}e‘rt, dgr mcht.nach
Archimed gelebt haben kanp, sendern vor ihm, oder &uBerstenfalls gleichzeitig mit Archimed.
Vor Archimed lebte der Posidonins Alexandrinus, ein Stoiker und Schiler des Zenon.. Aus-
geschlossen scheint mir, den Olbiopoliten Posidonius soweit h.ij?a,ufrﬁtcken zn ktnnen, daﬁ_er
Zeitgenosse des Archimedes wiwde, Wir wissen von ihm freilich niché V_wl, aber d‘as wenige
wiirde ihn in das zweite sec. a. Ch. einreihen, somit wire er fiir die Stelle in H:erons
Mechanik unmoglich. Von Posidonius Alexandrinus wissen wir auch nur 1"e(.:ht wenig, 1‘ndx‘em
siimtliche Citate, welche uns unter dem Namen des Posidonins erhalten smdf gemfemlghch
dem Rhodier zugeschrieben werden. Freilich schreibt Suidas dem Alexandriner die Fort-
setzung der Geschichte des Polybius zu und Medérac gyropumds cYnt:b‘éo‘&g i:,f Ayuocd Evay,
aber er fiigt hinz #d: olpar vévre udEidoy IHoosibwyiov Tot Goplorov &wor Tov 0LB1emoditov.
Diesem letzteren schreibt Suidas freilich ein Werk zu, worin jene Stelle eventuell gesta.nden
haben koénnte: Hepi vod «@xseviv xzai tév xer eveéy. Aber des Suidas Angaben ~smc} smlier
falsch, sowohl in Bezug anf die Geschichte, wie auf das Werk .]]&QE Tol  wreavou.
Letzteres ist nach Strabol): Zvioverar & & Hoderdoivios v MolvBie, sicher dem Rhodier
zuznschreiben, ‘

Wenn aber auch Suidas Angaben falsch sind, so ist damit doch noch nicht ans-
gemacht, daf alle 22 Schriften, welche unter dem Namen des Posidonius 1ns be.ka,nnt' sind,
nor von dem Rhodier Posidonins herrithren. Wenn Cicero®) den familiaris Posidonius be}. dem
Planetarimm eitiert, so ist freilich sicher, daf die Schrift, worin.das P}anetarium 'besch'rlebe.n
ist, vom Rhodier herrithrt, also die megi xdomov.  Aber nicht sicher S(Ehemt mir d}e
Zuweisung' zu sein in Bezug anf die Sclriften gooixos Adyes mnd mspi pevewowy, oder wie

Y Strabonis Geographica rec. Meineke. I. p. 125 . spe. 129.
% Cic. de nat. Peor. 1L 34,

sie auch citiert wird. perswgoloyied. - Wenn 'z B. Simplicias die Meteorologie als das Buch
-des Posidonius citiert, so darf man nicht.darans, - daé hier keine weitere Angabe iber den
Posidonius beigefiigt ist, schliessen; folglich muf es der berihmte Lehrer des Cicero TEWesen
sein. Ich glaube jetzt vielmehr, daB nach. jenem Citat des Posidonins durch Heron als eines
Gelehrten vor Archimedes die Frage, welche Schrift von jenen 22 Posidonischen Schriften
dem Alexandriner Posidonius zugeschrieben werden kann oder muB, in ein neues Stadivm
wissenschafilicher Untersuchung getreten ist. Die Frage scheint mir um so schwieriger, als
dies Heronsche Citat anderweit nicht vorkommen durfte’), man also im unklaren ist, aug
welcher der moglichen Schriften es genommen sein kann., Will man dagegen daran festhalten,
daB alle 22 Schriften dem Rhodier zugehiren, so bleibt nichts anderes fibrig als anzunehmen,
daf jene von Heron bemutzte Schrift des Posidonins Alexandrinus uns spurlos versehwunden
ist. Das scheint mir immerhin unwahrscheinlich, doch méchte ich diese Frage einstweilen
offen lassen. Die Anlelnungen Herons an Posidonius bei den Definitionen, welche von einem
grofen Teil der Gelelrteu als unecht bezeichnet werden, erledigen sich mit jener Hrage
.von selbst.?)

Es bleibt moch iibrig mit einigen Worten auf die von verschiedenen Seiten hervor-
gehobenen Tatinismen und die Benutzung Roms in dem Beispiele der Dioptra einzugehen.

'y Ieh finde es nicht in Bake: Posidonii Rhodil reliquiae doctrinae. Neuere Ausgaben sind mir nicht
zughinglich, In dem Fragment. hist. von Milller ist es selbstverstindlich auch micht,

?) Daf die Definitionen Herons zum mindesten sehr stark verderbt sind, wird von allen zugegelei.
Es wiire alse sehr gut mwoglich, daf die Posidonins’schen »Ankiinge durch spiitere Umarbeiter dieses Lehr-
buches hinzugesetzt wiren. Man kérnte aber auch anf die Idee verfallen, die Angaben des Proclus auf einen
frithexen Posidonins zn beziehen. Da Proclus den Posidoning nirgend niher charalterisiert, ihu nur als den Stoiker
bezeichnet, aber gerade der Alexandriner Posidonins von Diogenss Laertius VII, 38 als ein Schiiler des Zenon
bezeichnet wird, wiirde es an sich méglich sein, die Citate des Proclns auf den Alexandriner zu beziehen, da sie
sonst von keinem Schriftstelier citiert sind, also aunch dem Rhodier nicht divekt zugewiesen werden. Das wire
migiich wenn nicht am Schlusse des Abschnittes, wo Proclns den Streit der Stoiker gegen die Epikurier erwishnt,
folgende Stelle sich finde: robrow yop Témov Tig dvretpfiosws petilbey Zivwy & Ziddwog pdv, tHc J3 * Erexodpou
metéywy alpécews meds By xel & Hocewduiog Glov yéypage [ifidioy, Sevwis gafpay adred Thy énlvowy. Da dies
Buch gegen Zenon sonst nicht bezeugt ist, nehmen einige an, es sel ein Teil eines grofieren Werkes; aber es wird
nicht gesagt von welchem. Der Sidonier Zemon soll dann der Philosoph sein, welchen Cicero und Atticus hirten.
Spéter citiert Proclos den Streit des Zenon und Posidonius noch ausfihriicher. Wenn denach kein Zweifel
sein kamn, daf jene Definitionen von dem Rhodier Posidonins herrithren, so ist noch nicht gesagt, daB sie von
ihm erfunden sind. Posidonius der Rhodier war Stoiker ebenso wie der Alexandriner. Ks wire also wohl miglich,
daff diese Definitionen, welche als Erweiterungen der Euklidischen bezeichnet werden wmiissen, schon in der
ilteren Stoa gelehrt wurden und dadurch Heron veranlaBt wurde, shnliche Hrkiirungen zu geben, und der Rhodier
Fosidonius in dem Streit gegen Zenon die Definitionen seiner Schule versffentlichte. Am ehesten seheint mir das
Buch gueirog Adyos dem Alexandriner Posidonins zugeschrichen werden zu konnen. Derselbe Diogenes Laertius,*)
der uns jenen Posidonius unter den Schitfern des Stoikers Zenon auffithrt, citiert dies Werk mit folgenden Worten:
tidyoe 8¢ 0 Sypa tofiro Zhvwy piv 6 Keeeesde & t@ wepi obetas, Hledvine 6% 2v tg mept Ty drépwy, Xpoomnog
— xae locewddvws &y 1 devrépw Toi Puetnod Adrou, Hier wird Posidonins in einem Zuge mit Kleanthes und
Chrysippus, beides Schiiler des Zenon genannt, die mindestens 150 Jahre vor dem Rhodier Posidonius lebten.
Auch die iibrigen Citate des Diogenss und die bei Stobiius und Plutarch, welchs dieses Buch des Posidonius
heranziehen, konnen ebensogut dem Alexandriner als dem Rhodier gelten. Ob das Heron'sche Citat in diesem
Buche gestanden haben kamn, 166t sich nicht mit Sicherheit ansmachen, da wir von ihm nur panz spirliche Reste

besitzen, eben jewe Citate bei den drei genannten Schriftstellern. Nach dem, was wir davon wissen, wire immethin
miglich, da# auch der Schwerpunkt darin behandelt wire,
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Gern gebe ich zu, da sich mehrere Latinismen bel Heron finden, auch dafi sein Griechisch
nicht das beste gewesen sei, aber ich finde den daraus gezogenen SchluB, daB Agvypten
romische Provinz sein muBte, wm dies zu erkliren, etwas sehr sanguiniseh. Hs fdllt doch
keinem ein ans den zahlreichen englischen Ausdriicken, welche wir gebranchen, den Schiuf zu
ziehen, Deutschland miisse englische Provinz sein. Nur mub man verlangen, daf der gebildete
Agypter zur Zeit des Heron mit der romischen Sprache in Berithrung gekommen sein mubte.
Das ist aber am Ende des 2 sec. a. Ch. doch mit absoluter Sicherheit vorhanden gewesen.
Wenn man auch das Zengnis des Polybius, der 168 a., Ch. als das Jahr rechnet, in welchem
Roms Herrschaft iiber das Mittelmeer begriindet war, als eines Romlings nicht anerkennen
will, so sind doch die bereits in der Mifte des 2 sec. nachweisharen Gesandtschaften selbst
solcher Volkerschaften, die weder an den wissenschaftlichen Streitfragen noch an den Handels-
beziehungen Anteil nahmen, wie die der Juden, nach Rom eine sichere Biirgschait, daB um
150 a. Ch. bereits weit iiber Agypten hinaus yomische Macht filhlbar und geschitzt war, und
da sich diese lateinischen Ausdriicke wesepdlich ant die beim Kriegs- und Minzwesen vor-
kommenden Worte beziehen, so scheint mir aus diesen Latinismen gar nichts gefolgert werden
zu kinnen.

Was nun die Bemerkung Schmidt’s') angeht, daf die Auwigabe aus dem Werke
Herons, Dioptra: die grade Entfernung Roms von Alexandrien zu bestimmen, darauf hindeute,
,daB zu der Zeit, als der Autor dies schrieb, lebhafte Beziehungen zwischen Rom .und
Alexandrien bestanden. Wire das nicht der Fall gewesen, so hiitte es ndher gelegen, einen
anderen Ort zu willen wie z. B. Rhoedos oder Athen®, so ist auch dieser Schiuf woll nicht
fiberzeugend. Wenn Heron ans den Zeitunterschieden Entfernungsbestimmungen machen
wollte, so war Rhodos sehr ungeschickt; denn der Lingenunterschied zwischen Rhodos und
Alexandrien betrigt nur ca. 2°; die dadurch bedingte Zeitdifferenz lieB sich mit den Heron
zn Gebote stehenden Mitteln uberhampt nicht genau messen. Athen wire freilich schon etwas
brauchbarer, aber erheblich gimstiger liegt Rom mit einem Lingenunterschied von 17 Y also
einer Zeitdifferenz von 1 Stunde und 8 Minuten. Wollte also Heron eine solche Entfernungs-
bestimmung machen, so war er gradezu gezwungen nach einer Ostlich oder westlich von
Alexandria gelegenen Stadt auszuschauen, daff er am Ende des 2 sec. a. Ch. dann Rom wiéhlt,
kann nicht wohl Giberraschen. Grade der Zeitunterschied beim Eintritt der Mondfinsternis ist
es aber, der Heron zu dieser Wahl treibt (3 242eSavdgsia uev vvzrds dgec mépmene, &v CP(!.;.!{/'IQ
0¢ vuxrds dgug voivng), wibrend in Rhodos der Fintritt der Finsternis nalezn gleichzeitig
erfolgt wire,

Was das verderbte Griechisch angeht, so ist zunichst daranf hinzuweisen, daB das
meiste, was uns von Heron erhalten ist in spiteren Citaten erhalten ist, ob es wortlich
citiert wurde, wissen wir nicht, daB es oft nicht wortlich citiert ist, lehrt ein Vergleich der
© (Citate des Pappus mit der Leidener Handschrift der Mechanik. Pappus ist z. B. klug genug
beim Hebel nur die Heronsche Darstellung des zweiarmigen Hebels wiederzugeben, wihrend
Vitrnv beim Abschreiben des Fehlers bei Heron hineinfillt. Aber wenn auch Heron kein

# % 1, e. p. XIII und XXV, Daf Schmidt diese Aufgabe heranzieht, izt um so anffilliger als Heron
nach der von Vicent bssorgten Ausgabe der Pariser Handschrift aunsdriicklich anf die Notwendighkeit des
Lingenunterschiedes aufmerksam macht, und Vincent in seinen Noten besonders die Bedeuiung des TpOTIAGS
hervorhebt, da fiir hobere Breiten die Aunfgabe so nicht zu ldsen ist. Cf. Not. et Ext. d. Manuscrits.
Paris 1852, T. 19. p. 320 u. 327

hervorragendes Griechisch geschrieben hat, so ist die Erklirung dafivr nicht sehr schwer. Cantor
hat i@therzeugend nachgewiesen, daf Heron mit der alten dgyptischen Rechenkunst und Feld-
meBkunst, wie sie uns in dem Rechenbuche des Ahmes, erhalten ist, in enger Filhlung steht.
Heron selbst sagt, daB er fir Schiiler, also doch wohl dgyptische Schiller, der Mechanik und
Feldmefikunst (Gewerbeschiller) schreibe, dag beide Beziehungen ein weniger elegantes Grischiseh
erkliren, wird man schon zugeben,

Wie stellt sich nach alledem die Frage, wann Heron gelebt habe? TUnweigerlich
vor Vitruv, der fleiBig aus ihm geschopft hat. DaB Vitruv ihn nicht ecitiert, wihrend er
doch Ktesibins, Archimedes, Aristoteles citiert, ist sehr einlenchtend, auwch heute pflegt man
Biicher, die man ausschreiben mdchte, nicht zu citieren, dagegen brachten die Citate jener
alten Herren Vitruv bei seinem Kaiser jedenfalls in den Ruf grosser Gelehrsamkeit.

Aber ich fordere auch, daB Heron vor dem Posidonins ans Rhodos gelebt hat, denn
wenn er den #lteren Posidonius citiert, so wiirde er, falls ihm der Rhodier anch bekannt
gewesen wire, eine Unterscheidung dazugesetzt haben. Damit riickt Heron ginzlich in das
zweite sec. a. Ch. Dahin paBt er auch seinem Inhalte nach durchans! Heron steht aus-
schlieBlich auf den Schultern des Archimedes uvnd Ktesibing in seiner Mechanik und Pneumatik,
in der Philosophie und Mathematik ist er abhingig von Aristoteles, Platon, Pythagoras und
Euklid, weiche er alle citiert. Alles spéitere ist fir Heron nicht vorhanden. Teron aber
geht tiber seine Quellen weit hinaug. Die physikalischen Agzschauungen, welche er in der
Hinleitung zur Pnewmatik darlegt, hat vor il keiner und avch nach ihm keiner. Wohl in
Hinzelheiten finden sich bei fritheren Anklinge, aber ein solch umfassendes Wissen von der
Mechanik der Gase, von der Elasticitdt efc. hat keiner seiner Vorginger. Nach ihm hat man
dies alles nicht mehr verstanden, die romischen Epigonen griechischer Kulturwelt konnten
wohl Automaten und Wasserorgeln nachmachen, aber seine physikalischen Gedanken begriffen
sie nicht. Das charakterisiert Heron als den letzten einer untergebenden Schule. Trarum
muB man Heron ansetzen zu einer Zeit, wo Agypten vor einer Katastrophe stand, nach einer
Periode der Blite. Diese Bliite war unter den Ptolemiern, die Katastrophe war das Einsetzen
der Romerherrschaft. Somit spricht alles fir den Ausgang des zweiten sec. a. Ch. Macht
man, wie Schmidt es will, Philon von Byzanz und Ktesibins zu Zeitgenossen des Archimedes,
so witre moglich fiir Heron die Zeit am Anfang des zweiten sec. anzunehmen. Setzt man
Kfesibins an das Ende des zweiten sec., so bleibt fiir Heron die Zeit um 100 a. Ch., wie
Cantor annimmt, bestehen; ein weiterer Spielraum scheint ausgeschlossen.
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Jahresbericeht.

1. Zur Geschichte der Anstalt.

1. Lebrerkollegium. Oberlehrer Dr. W, Capelle wwrde am 10, Juli an das
Jolanneum versetzt.

Im Aunftrage der Oberschulbehirde veranstaltete im.Winter 1901/1902 Professor
Dr. Rittiger ein englisches Praktikum (Lektire, Sprach- und Schreibiibungen). Im gleichen
Auftrage hielt Oberlehrer Dr. Geffeken & Vortriige tiber Griechische Kulturgeschichte zur Zeit
Alexanders des Grofien und seiner Nachfolger mnd Oberlehrer Dy, Kletnschmit 6 Vortrage ilber
Rimische Kaisergeschichte bis zum Regiernngsantritte Galbas.

9. Kandidaten waren in dem Berichtsjahr dem Wilhelm-Gymuasinm nicht fiberwiesen.

2]

3. Vertretungen. Beurlaubt waren: Dr. Kayser vom 10.--13. April, Prof. Dr. Dissel
vom 12.—17. August, der Direktor am 4. und 5. Oktober, Dr. Kelfer und Dr. Moller zum
Besuche der StraBburger Philologen-Versammlung vom 1.-— 5. Oktober. Verfretungen wegen
Erkrankungen von Lehrern kamen nur selten und nur auf kiirzere Zeit vor.

AunBerdem war Oberlehrer Dr. Capelle zu einer militirischen Dienstleistung vom
10. April an auf 8 W ochen und aus gleicher Veranlassung Prof. Dr. Rottiger vom 1.—11. Juli
beurlaebt.

4. Der Gesundheitszustand der Schiler war im ganzen befriedigend.

5. Besondere Ereignisse und Feste. Am 21. und 22. August Fremdenpritfung
mter dem Vorsitze des Schulrats Herrn Prof, Dr. Brigtt, der Prifang am 21. wohnte auch der
Prises der Oberschulbehirde Se. Magnificenz Herr Biirgermeister Dr. Hachmann bel. — Am
2. September Feier des Sedantages im Beisein vieler Kltern nnd Freunde der Schule. Prof,
Dr. Goepel hielt die Festrede. — Am 3. und 4. September Reifepriifung der Oberprimaner des
Michaeliskursns unter dem Vorsitz des Schulrats Herrn Prof. Dr. Briitt, — Am 20. September
Tntlassung der Abiturienten dureh den Direktor. — Am 16. Oktober Erginzungspriffung zweier

Realgymnasiasten'unter dem Vorsitz des Schulrats Herrn Prof. Dr. Briitt. — Am 22. Dezember
i
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fand eine litnrgische Weihnachtsfeier fiir die Schiller der Anstalt statt, bei der der Chor unter
Leitung des technischen Lehrers Waldbaech ,, Weibnacht® von Hesse, eine Komposition fiir Knaben-
chor mit Violin- und Orgelbegleitung vortrag, wihrend Oberlehrer Dr. Kayser ausgewiihlte Bibel-
stellen vorlas.~— Am 27. Januar wurde die Feier des Geburtstages Sr. Majestiit des Kaisers unter
sehr zahlreicher Beteiligung der Eltern der Schitler durch Gesang und Deklamation hegangen.
Die Festrede hielt Prof. Dr. Hoppe. — Am 3. und 4. Febrl%;@weifeprﬁfmlg unter dem Vorgitz
des Schulrats Hexrn Prof. Dr. Britt. — Unter demselben Vorsitz am 13. Méirz Fremdenpriifung.
— Am 8, Mirz Entlassung der Abiturienten durch den Direktor.

6. Geschenke nnd Zuwendungen. Anch in diesem Jahre kapn ich hier meinen
ehrerbietigen Dank aussprechen filr reiche Znwendungen an die Witwen- und Waisenkasse
(mehr als 1000 M), fir Schenkungen an die Bibliothek und die ibrigen Sammlungen der
Schule. Der verehrliche Caecilien-Verein hat uns auch in diesem Jahre durch eine grofe
Anzahl Efinfrittskarten zu seinen Konzerten erfrent.

II. Statistisches.
Bie Schiiler,

1. Aligemeine Ubersicht.
In | Tb | Ta | Ib | Ira | IOH | 1V yp | Za- | Gogen d.
) sam-i Voriahr
0| M 0[M{0 M olaijo|m o |um 0\1\1 o|mjoin men | |
A, Winter-Halbjahr
1900/190%:
1. Bestand am 1. Februar
1901 ... ... 1315 18| 22| 1T | 10|81 | 27]16]27198|27130(84§331925159 281 448 13
2. Abgang bis 31. Mirz.. {13 T 20 1) 1 4 2 21 (03 b 1] 5020 1) 1] 11 49 3
3. Rest-Bestand am
31 Mirz O—2) ... ... 1o 17201567 927 25114 (2612526120 29]31|971358|27} 401 10
4. in hohere Klassen traten b7 14 16 13 19 25 27 33
5, in andere Abteilungen
traten . . ... ..., .. .. 41 20,111 6 1| 31 6] 2§ 4| 11 4| 11 5! 3
6. in fhren Klassen blieben| .. [ 16| .. [L6F.. | 91 .. [19] . [23] .. |24 281,28 24
7. Zugang von 4 .. ... .. 17 14 6. (13| ..19]..]25. fa7|..138].. .
8. Zugang von 5 ....... 4 20 G|1L} 3| I| 2| 67 1| 4 1| 41 8| 5
B. Sommer-Halbjahr
1901
9. Begtand (64 7-+8) .. [17|15 /1S | 1601611 119:301922 (24|27 /3012513213430 3:20% 401 [ .. | 10
10. Aufuahme ........... 2000 L L) Y B .. 1) 8.0 B 21 08 1i45| 81 02
11, Gesamtzahl (9100191519 | (8|I7[12(20(33]22!25|30/30 31|32137,31{48|321 471 2
12, Abgang bis 30, Sept... 15| 2 Bl 2| 111 S| 1) 4% 2| 5} 21 4] 5| 4] 66118
13. Rest-Bestand am
30. Sept. (L1—12).. ... 119 1T 1641210 (192212222 29126199 (2935275439281 405 HH
14. in hihere Klassen traten 16 i0 14 22 20 24 25 25
15. in andere Abteilungen
traten . .............. .. . i| 1] 2] 3] 4 Gi 61 51 B5{ 41 21 3] 3
16. in jhren Klassen blHeben {19 | . (17| .. P00 .o {370 18] .. 281 .. 261, . 131 ..140] ..
17. Zugang von 14 ..., .. 16 10 19)..]22 20| .. 124 .. 1257, 250, ...
18, Zngang von 15 ...... 10 31 2 4] G| 6] 5| 8] 2| 4] 53| 3
C. Winter-Halbjahyr
1901/1902:
19, Bestand (16 17 - I8)F 19 | 161 17 101120120724} 18 |24 (28 (2013128133 |29|45| 5] 405 .. | 15
20, Aufnabme ... ... .. Tioop 2] 1 3] 3¢ ..8 2i..| bl..1 2 1} 2| 2 30 Hb | 20
21, Gesamtzahl (194-20)|20 16| 19|t (12:23 20 |24{20/24(32(30}33 /2935 |31|46/331460; 6 ..
22. Abgang biz 31. Januar 1] 1 4 5 9 3
23. Bestand am 1. Febrnar
(21—22, ... ... 20116119 (30| 12:22|19|24(20(24(34 (3013329131 |31146(304 451 3




2. Bekenntnis der Schiler:

A, Gegen B. Gegen
- jaln das Hinter iahr das
Bs wiren : Sommer-Halbjaln 48 Winter-Halbjahr a8
1901 Vmgahl 1901/1902 Vorjahr
4 i (L. Februar) + —
1. Evangelische ... .............. .. .. 522 — 68,37% |09"%| .. 310 = 68,7.% (2,15%
2. Katholiken ... ... L W= 2 , 0,34/, 9= lg ,
3o duden. ... 135 = 285 , 0,34, 1 130= 288,
4. Bekenntmislose . .......... ... ... L 3= 048, 0,31 2=— 0,41 ,

3. Geburtsort der Schiler:

1y Unter dieser Bezeichnun g gind zusammen-
gefafit: Evangelisch - lutherische und Reformierte.

471 == 100,00 1

0,99%510,29%,

451 = 100,00 %y

1. aus dem Staate Hamburg waren gebiirtig. .. ..
2. aus dem ubrigen Deutschiand waren gebiirtig .
3. aus dem itbrigen Europa waren gebiirtig

4. ans auferenropdizchen Lindern waren geblirtig

4, Heimat der Schiller:?)

308 = 65,0 %,

198 = 9747,
3= 2,75 ,
22 = 4,67 ,

471 = 100,00 %,

co |28 28T = 65,6: Y 4,768,
0,51%, 127= 2336 ,, 2,66%
0,40 4 1T= 3m, ihz,
Les, | .. | ) 0= 435, 082,
2,18%5| 218900 451 = 100,00 ¥y |4,76%/%|4,76%,

LD

ryY

Y Wohnort der. Eltern.

. Im Staaste Hamburg wobnten ..... ..
. im iibrigen Deutschland wohnten
. im fibrigen Europa wohanten
. in aulBereunropiischen Lindern wohlnten .

52 £ .. U,GID,"G 433 = 96,00 nfu .. 1,:')10,"0
18=3#g2, [0l .. S B, |108%
.. 022, 1= 00, o
1== 021 , . 10,01, 2= 04 , 04,
471 100,00 %y [(,547/10,84%] 431 = 100,00 Uy 1,51%0| 1,500

. Liebensalter der Schitler im Winter-Halbiahre nach dem Bestande vom 1. Februar 1902:

5 Gegen

Geburts- Ta Ih IIa IIh ITa ITIh v v Vi § das

jahr , | ‘ 3 = Vorjaly
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